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SEGUNDA CAMARA CIVEL

INCIDENTE DE ARGUICAO DE INCOMPETENCIA N° 17.445/2020 NA APELACAO CIVEL N° 27.184/2019 (Numerac&o
Unica N° 0057804-79.2014.8.10.0001) - SAO LUIS.

Apelante : Estado do Maranhao.

Procurador : Daniel Blume P. de Almeida.

Apelado : Enoque Ferreira Mota Neto.

Advogado : Guilherme Avellar de Carvalho Nunes (OAB/MA n° 13.299).

Relator : Des. Antonio Guerreiro Junior.

DECISAO

Trata-se de pedido incidental de arguicdo de incompeténcia absoluta formulado pelo apelado Enoque Ferreira Mota Neto,
em que sustenta, em apertada sintese, a incompeténcia deste TIMA para processar € julgar o feito, tendo em vista o pedido
de ingresso do TCEMA na presente apelagdo, na qualidade de amicus curiae.

De acordo com o petitério (cf. fls. 749-769, vol. Ill), o requerente, apos tecer consideragdes sobre o
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cabimento do pedido incidental, advoga o entendimento de que o TCEMA, né&o € parte no processo e, somando ao fato da
Corte de Contas ndo deter personalidade juridica, ndo poderia ingressar no feito, como amicus curiae, por incompeténcia
absoluta de atuar no feito, auséncia de legitimidade ou de interesse processual.

Em suas palavras, o pedido de ingresso do TCEMA ha "[...] nitido disfarce de ingresso no processo nao como requerido
(amigo da corte), mas como litisconsortes passivo necessario [...]".

A partir dessas consideracdes, requesta que, antes do julgamento do mérito do apelo, este relator abra prazo para que a
PGJ e o apelado, Estado do Maranh&o, manifestem-se sobre o presente incidente, e, por fim que o TIMA admita o incidente
e acolha a argui¢céo de incompeténcia.

Conquanto sucinto, é o relatorio.

O incidente, com suas mais de 20 laudas (cf. fls. 749-769, vol. lll), € completamente descabido, merecendo, desde j&, ser
indeferido prima facie.

E que, da fundamentac&o utilizada pelo requerente neste "incidente", ndo ha como se extrair a conclusio requerida, a
declaragéo de incompeténcia.

A par da obviedade de que o TIMA continua com a competéncia (derivada) para processar e julgar a presente apelacao,
essa regra esté positivada no art. 17, Il, do RITIMA, que especifica o 6rgdo do Tribunal a quem competird o exame.
Confira-se a sua redacéo:

Art. 17. Compete as cAmaras isoladas civeis:

[...]

II - julgar apelacdes, remessas e outros recursos relativos a sentenga ou a decisdes proferidas em casos de matéria civel
pelos juizes do 1° grau.

Como soi evidente, 0s autos do presente "subiram" ao segundo grau para julgamento da apelagéo civel interposta contra a
sentenca do juizo da 12 Vara da Fazenda Publica do Termo Judiciario de Séo Luis, situacdo que néo foi modificada pelo sé
fato de o TCEMA pugnar pelo seu ingresso no feito como amigo da Corte.

Vale lembrar que, mesmo nao tendo sido admitida a sua intervencao (formulada apenas com a intencdo manifestada de ser
intimado dos atos processuais), € irrelevante o questionamento sobre a auséncia de personalidade juridica do TCEMA, dado
gue o art. 138, caput, do CPC/2015 positivou o entendimento pretoriano! pela admissio da participacdo de "[...] pessoa
natural ou juridica, 6érgéo ou entidade especializada, com representatividade adequada [...]", sendo perfeitamente o caso dos
autos, em que o TCE, érgao auxiliar do Poder Legislativo estadual, possui representatividade mais que adequada para
dirimir eventuais questionamentos e lancar novas luzes sobre uma demanda que busca desconstituir julgamento de
prestacdo de contas pelos Prefeitos Municipais, sua missao institucional, ex vi do art. 172, |, da CE/MA.

Também nédo é demais rememorar que a admisséo do colaborador da Corte - por lei, irrecorrivel - ndo tem o condao de
modificar as regras de competéncia nem autoriza a a interposicao de recursos.

Ademais, como sabido, o pedido de colaboracao processual como amicus curiae em processos objetivos ha de ter sua
viabilidade aferida, pelo Relator, de maneira concreta e em consonancia com os fatos e argumentos apresentados pelos
orgdos ou entidades postulantes, a partir das seguintes pré-condi¢cbes cumulativas: (i) a relevancia da matéria e (ii) a
representatividade do postulante (§ 2° do art. 7° da Lei 9.868/1999 e art. 138 do CPC/15); (iii) a oportunidade (ADI 4071
AgR, Rel. Min. Menezes Direito, DJe de 16/10/2009); e (iv) a utilidade das informacdes prestadas (ADI 2321 MC, Rel. Min.
Celso de Mello, DJ de 10/6/2005).

Para um melhor entendimento, transcrevo abaixo a integra do art. 138 do CPC, fazendo os devidos destaques:

Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da matéria, a especificidade do tema objeto da demanda ou a
repercusséao social da controvérsia, podera, por decisao irrecorrivel, de oficio ou a requerimento das partes ou de quem
pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a participacéo de pessoa natural ou juridica, 6rgao ou entidade especializada,
com representatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua intimag&o.

81°. A intervencéo de que trata o caput ndo implica alteracdo de competéncia nem autoriza a interposi¢do de recursos,
ressalvadas a oposicdo de embargos de declaragdo e a hipotese do § 3°.

§2°, Caberé ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar ou admitir a intervenc¢éo, definir os poderes do amicus curiae.

§3°. O amicus curiae pode recorrer da deciséo que julgar o incidente de resolu¢cdo de demandas repetitivas.

O Supremo Tribunal Federal - STF, em varios julgados manifestou-se favoravel ao ingresso do amigo da Corte, inclusive em
sede de Mandado de Seguranca:

"Com o Novo Cddigo de Processo Civil, os argumentos tradicionalmente invocados contra a participagdo de amicicuriae em
sede de mandado de seguranca - a natureza subjetiva, a suposta falta de previséo legal e a
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celeridade processual - ja4 ndo se mostram suficientes para rechacar aprioristicamente essa participagéo. E como demonstro
a seguir.

A admissibilidade de amicus curiae depende do objeto da ac¢éo, mais do que da medida judicial escolhida. Como aponta o
artigo 138 do CPC/2015, sao requisitos objetivos para ingresso de amicus curiae a relevancia da matéria, a especificidade
do tema objeto da demanda e a repercussao social da controvérsia. Exige-se, entdo, a repercussao transcendental da
causa, que ja nao se adstringe as partes processuais. Isso pode ocorrer tanto pelo alcance dilargado dos efeitos da deciséo,
hip6tese que se verifica no presente caso, quanto pela essencialidade da matéria versada.

Tampouco se pode cogitar de falta de previséo legal para admissibilidade de amicus curiae em mandado de seguranca.
Com a aplicacdo subsidiaria do Cédigo de Processo Civil, fica colmatada a aparente lacuna, sendo esse o fundamento legal
para o deferimento do ingresso do amicus curiae.

Por fim, a admissibilidade de amicus curiae, por si s6, ndo compromete a celeridade imanente ao writ. Por ndo adquirir
qualidade de parte, 0 amicus curiae ndo altera a competéncia nem possui legitimidade recursal, razdo pela qual néo
compromete a celeridade processual, como ja tive oportunidade de me manifestar em doutrina (FUX, Luiz. Mandado de
Seguranca. Rio de Janeiro: Forense, p. 35). Ao contrario, ao oferecer subsidios para o desate da lide, a atuacédo daquele no
feito apresenta a possibilidade de enriquecer o debate e, assim, auxiliar a Corte na formacéo de sua convic¢cdo (RECURSO
ORD. EM MANDADO DE SEGURANCA 34.594 DISTRITO FEDERAL. Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 14/03/2017).

Assim, ndo restam duvidas do ndo cabimento do incidente.

Firme nessas razdes, indefiro a peticdo de arguicao de incompeténcia absoluta, ficando, desde ja, o requerente/apelado
advertido de que o prosseguimento nessa linha argumentativa - evidentemente descabida (teratoldgica) e protelatoria -
podera acarretar-lhe sancionamento por litigancia de ma-fé (arts. 77, 1l e 80, | e VI, ambos do CPC/2015).

Publique-se. Cumpra-se. Intimem-se.

S&o Luis, 21 de setembro de 2020.

Des. Antonio Guerreiro Junior

RELATOR

1Vide decisdes lancadas pelo STF no bojo da ADI 4071 AgR, Rel. Min. Menezes Direito, DJe de 16/10/2009; ADI 2321 MC,
Rel. Min. Celso de Mello, DJ de 10/6/2005; ADI 3.921/SC, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ 31/10/2007

AS 16:19:18 - Conhecido o recurso provido a parte nome_da_parte ENOQUE FERREIRA MOTA NETO; Tipo decisao
Decisdo - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

SEGUNDA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 27.184/2019 (Numerag&o Unica N° 0057804-79.2014.8.10.0001) - SAO LUIS.
Apelante(s) : Estado do Maranh&o.

Procurador(a/s) : Daniel Blume P. de Almeida.

Apelado(a/s) : Enoque Ferreira Mota Neto.

Advogado(a/s) : Guilherme Avellar de Carvalho Nunes (OAB/MA n° 13.299).

Amicus Curiae : Tribunal de Contas do Estado do Maranh&o.

Advogado(a/s) : Luis Guilherme Ramos Siqueira (OAB/MA n° 6.729).

Proc. Justica : Sandra Lucia Mendes Alves Elouf.

Relator : Des. Antonio Guerreiro Junior.

1.
1. EMENTA

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE ACORDAOS DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. PUBLICACAO VIA DIARIO OFICIAL. VALIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL DE INTIMAGAO PESSOAL. REVISAO JUDICIAL DE DECISAO DO TCE. ASPECTOS DE
LEGALIDADE E DE LEGITIMIDADE. MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. ARTIGO
932 DO CPC E SUMULA 568 DO STJ. APELO PROVIDO.

I. A dindmica das atividades dos Tribunais pode, por exemplo, ser um entrave para o cumprimento da regra estabelecida no
artigo 926, §1°, do CPC que diz que &quot;os tribunais editardo enunciados de sumula correspondentes a sua jurisprudéncia
dominante&quot;, ndo podendo assim ser jamais, impeditiva a mitigagcao da regra do artigo 932 do CPC. Ademais, a Simula
568 do STJ confere explicitamente ao relator, o poder para decidir monocraticamente.

II. © TIMA consolidou o entendimento de que ndo ha na legislagéo de referéncia ou no RITCEMA previsaoque
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garanta o direito do interessado ser intimado pessoalmente das decisdes tomadas em prestacdo de contas, sendo validas,
portanto, as intimac¢des dos acordaos por meio de publicagcdo no Diario Oficial (por todos, cf. AC 0001669-
08.2016.8.10.0056, 003972/2019,Rel. Des. José de Ribamar Castro, Quinta Camara Civel, julgado em 01/07/2019, DJe de
04/07/2019).

Ill. Nos termos da jurisprudéncia consolidada deste TIMA, &quot;O Poder Judiciério pode analisar os aspectos de legalidade
e de legitimidade dos atos administrativos, incluidas as decisdes do Tribunal de Contas do Estado do Maranhao -
TCE/MA&quot; (AC

0011712-92.2004.8.10.0001 , Rel. Des. Luiz Gonzaga Almeida Filho, Quarta Camara Civel, julgado em 12/05/2015, DJe de
15/05/2015).

IV. Assim, como foi afastada a alegacao de vicio procedimental (intimacao do ac6rdao), ndo cabe ao Poder Judiciario se
imiscuir na seara de outro Poder constituido, revisando o mérito técnico da decisdo do TCEMA.

V. Apelo PROVIDO, de acordo com o parecer ministerial, para reformar a sentenca a quo, e, consequentemente, julgar
improcedentes os pedidos encampados na inicial, restabelecendo os efeitos dos acérddos do TCEMA questionados nesta
demanda.

1. DECISAO

2.

3. Adoto como relatério a parte expositiva do Parecer Ministerial de segundo grau (fls. 718/721-v.), da lavra da
Excelentissima Procuradora de Justica, Dra. Sandra Lucia Mendes Alves Elouf, que ora transcrevo, in verbis:

4. &quot;Trata-se de apelacgéo Civel interposta pelo ESTADO DO MARANHAO, por inconformismo com a sentenga
proferida pelo Juizo de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica do Termo Judiciario de S&o Luis da Comarca da llha de S&o
Luis que, nos autos da A¢éo Desconstitutiva ajuizada por ENOQUE FERREIRA MOTA NETO em face do ora apelante,
julgou procedentes os pedidos formulados na inicial (fls. 670i674), confirmando inteiramente a liminar concedida, e, por
conseguinte, desconstituiu 0s Acorddos n<sup>°</sup>s PL-TCE 159/2012, 160/2012, 157/2012 e 158/2012, referentes a
Prestacdo de Contas da Camara Municipal de Pastos Bons/MA, de responsabilidade do autor, relativo ao exercicio
financeiro de 2007, ante a ndo observancia dos principios constitucionais da ampla defesa e contraditério. Condenou ainda o
Estado do Maranh&o ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa, em atencdo ao § 2<sup>°</sup>do artigo 85 do Cdadigo de processo Civil, bem como ao ressarcimento das custas.

5. Em suas razdes recursais (fis. 67887), o ente apelante sustenta, em resumo: i) Que, &quot;a parte apelada pretende a
revisdo judicial da deciséo proferida pelo TCE/MA, substituindo a Administracé@o para valorar as razdes féaticas, probatorias,
contabeis e juridicas constantes do processo de julgamento de contas, 0 que consubstanciada evidente afronta ao principio
da Separac¢éo dos Poderes&quot;; ii) Que, &quot;no caso de intimagdo do acdrdéo que julga as contas do gestor publico,
nao se aplica a mesma regra da citacéo, conforme quer fazer crer a parte autora, ora apelada, e tal pode ser constatado na
prépria Lei Organica do TCE/MA, em seu art. 123, IV&apos;; e iii) Que, &quot;ndo se verifica qualquer defeito no processo
que tramitou perante a Corte de Contas muito menos na sua decisao final, uma vez que as razdes ali expendidas séo
suficientes para demonstrar a Parte Apelada as razdes pelas quais suas contas mereceram ser rejeitadas&quot;.

6. Com base nesses argumentos, requer o provimento do presente recurso, para que seja reformada a deciséo de base,
no sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados na exordial.

7. Intimada a se manifestar, a parte apelada apresentou regularmente as suas contrarrazdes (fis. 697/708).&quot;.

Acrescento que, ao final do referido parecer, a douta Procuradoria de Justica manifestou-se pelo conhecimento e provimento
ao apelo.

E o relatério. Decido.

Pois bem. De inicio, registro que o caso, comporta o julgamento monocratico. Explico.

O Direito Processual Civil brasileiro, desde as altera¢des, ainda que pontuais, sofridas nos Ultimos anos e, até a entrada em
vigor do CPC/2015, caminhou exatamente em dire¢édo a valorizacdo e eficacia da jurisprudéncia consolidada pelos Tribunais
superiores.

Essa mudanca teve inicio ainda no CPC/73, quando o artigo 557 permitia ao relator negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou contrario a Simula do respectivo Tribunal ou Tribunal superior.
N&o é demais lembrar que, mesmo antes, a Lei n® 8.030/90, em seu artigo 38, ja conferia ao relator, no STJ e STF, o poder
de decidir monocraticamente o recurso.

Ocorre que, segundo o preceito legal insculpido no atual CPC, artigo 932, IV, somente estaria o relator
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autorizado a decidir monocraticamente, negando provimento ao recurso que for contrario a Sumula do STF, do STJ ou do
préprio Tribunal, ao acérdao proferido no julgamento de casos repetitivos pelo STF ou STJ, ao entendimento firmado em
incidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou de assunc¢éo de competéncia.

Dai entdo, aparentemente, surgiria 0 contra senso: apesar da celeridade e efetividade da prestagéo jurisdicional serem uns
dos pilares do CPC/2015, estaria assim, a partir da alteracéo legislativa, implicitamente, a impedir o relator de decidir
monocraticamente o recurso ainda que este se apresente contrario a jurisprudéncia dominante (pacificada) porém, ainda
ndo sumulada?

N&o me parece a interpretagédo literal a melhor a ser feita neste caso.

Se o Tribunal possui entendimento firme e dominante acerca da melhor interpretacdo do direito ou de matéria que
sabidamente é repetitiva, imp&e-se sim a edi¢cao da simula, independentemente de provocacao da parte ou interessado.
Contudo, a dindmica das atividades dos Tribunais pode, por exemplo, ser um entrave para 0 cumprimento da regra
estabelecida no artigo 926, §1°, do CPC que diz que &quot;os tribunais editardo enunciados de simula correspondentes a
sua jurisprudéncia dominante&quot;, ndo podendo assim ser jamais, impeditiva & mitigacdo da regra do artigo 932, IV, do
CPC.

Digo isso, tendo em mente que a nova sistematica processual instaurou um microssistema de valorizagdo do precedente,
vocacionado a resolucao das demandas em menor tempo possivel, a tutela da seguranca juridica e ao principio da
isonomia, sendo desse modo, inquestionavelmente, salutar que o relator possa decidir monocraticamente com fundamento
em jurisprudéncia dominante, apesar da redacao do artigo 932 do CPC ser, a meu sentir, apenas aparentemente, no sentido
contrario.

Corroborando exatamente essa visdo, tem-se a Sumula 568 do STJ que diz: &quot;O Relator, monocraticamente e no
Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema&quot;.

Valho-me, na oportunidade, dos ensinamentos de Bernardo Silva Seixas e Roberta Kelly Silva Souza, inseridos no Artigo
&quot;O Novo Cadigo de Processo Civil e a Atuacéo Monocrética do Relator&quot; - The New Civil Procedure Code Single
Judge Decision, in verbis:

&quot;O processo civil brasileiro com a entrada em vigor do Novo Cédigo de Processo Civil, em mar¢o de 2016, sofreu
inimeras transformacdes na forma de aplicacéo de seus institutos; no entanto, as modificacdes relacionadas aos poderes
do relator foram, tdo somente, aperfeicoadas. As normas que autorizam ao relator atuar de forma monocrética sdo, com
certa relatividade, recentes no ordenamento juridico brasileiro, sendo que as aplicagdes dessas regras procedimentais
cumprem com seu papel de conceder maior celeridade ao processo, evitando e modificando a ideia de que todos os
processos na segunda instancia tenham de ser julgados por colegiados. Em virtude da fundamental importancia que os
precedentes e as sumulas terdo no ordenamento juridico patrio com o Novo Cdadigo de Processo Civil, a atuagao
monocratica do relator tera maior incidéncia, uma vez que este pode, como visto no decorrer deste trabalho, negar
seguimento ou reformar decisdes que afrontem as jurisprudéncias estaveis dos tribunais. Todavia, uma das inten¢ées do
legislador e daqueles que participaram ativamente do anteprojeto desta nova codificagéo é evitar decisfes conflitantes entre
tribunais sobre um mesmo caso concreto, hipétese que, ainda, persistird com a possibilidade de tribunais de segunda
instancia atuarem como pacificadores de controvérsias - pois ha inidmeros casos juridicos que transcendem a esfera
regional do tribunal e detém uma repercussao nacional - que, obviamente, devem ser pacificadas pelo Superior Tribunal de
Justica ou pelo Supremo Tribunal Federal antes que sejam, automaticamente, aplicadas pelo juiz de primeira
instancia.&quot;

Assim, considerando a evolucéo legislativa, que incrementou poderes do relator, entendo que encontra-se,
indubitavelmente, consagrada no novo CPC a possibilidade de julgamento monocrético nos Tribunais ndo apenas naqueles
casos exemplificados no artigo 932 do CPC.

Eis o0 caso do presente recurso. A matéria tratada nos autos é conhecida das Cortes de Justica.

O ponto central de discussdo do presente apelo reside na discussdo sobre a regularidade das decis6es do TCEMA no
julgamento das contas do ano de 2007 ora apelado, entdo Prefeito do Municipio de Pastos Bons, sob o palio de necessidade
de intimacgéo pessoal das decisdes condenatdrias da Corte de Contas.

A questdo ndo é nova, ja tendoesta Corte Estadual de Justica realizado a fundo o enfrentamento a fundo dessa tematica,
consolidando o entendimento de que ndo ha na legislacéo de referéncia ou no RITCEMA previsédo que garanta o direito do
interessado ser intimado pessoalmente das decisdes tomadas em prestagéo de contas.

Dos mais de 300 (trezentos) dispositivos que compdem o RITCEMA - diploma que especifica o procedimento previsto na Lei
Orgéanica do TCEMA -, ao reveés, constato que o citado diploma normativo estabelece que as delibera¢cdes do TCEMA,
mormente os acérddos em processos de tomada ou prestacdo de contas, sdo comunicadas apenas por publicagdo no Diario
Oficial.

E 0 que se extrai dos arts. 80, V e §2°, 187, 197, 199 e 306, todos do RITCEMA:

Art. 80. As deliberagdes do Plenario e, no que couber, das Camaras, terdo a forma de:
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[?]

V - Acérdéo, quando se tratar de deciséo definitiva em processo de tomada ou prestacédo de contas e ainda de decisdo da
qual resulte imposicdo de multa e imputacéo de débito em processo de fiscalizagcdo a cargo do Tribunal, devendo conter: a)
a primeira parte do Acérdéo, a decisao de mérito; b) a segunda parte, as determinag8es previstas no inciso Il, art. 191, deste
Regimento, além de outras providéncias cabiveis;

[?]

§2°. As deliberagdes previstas no caput deste artigo serdo formalizadas nos termos estabelecidos em resolugéo e
publicadas no Diario Oficial, na parte destinada as publicagdes da Justica. (nova redagéo dada pela Resolugdo n.° 071, de
14 de abril de 2004, publicada no DOJ de 24 de maio de 2004).

Art. 187. A decisdo em processo de tomada ou de prestacdo de contas pode ser preliminar, definitiva ou terminativa.

§1°. Preliminar é a deciséo pela qual o Relator ou o Tribunal, antes de pronunciar-se quanto ao mérito das contas, resolve
sobrestar o julgamento e determinar diligéncia necesséaria ao saneamento do processo.

§2°. Definitiva é a deciséo pela qual o Tribunal julga as contas regulares, regulares com ressalva, ou irregulares.

83°. Terminativa € a deciséo pela qual o Tribunal ordena o trancamento das contas que forem consideradas iliquidaveis, nos
termos do inciso 1V, art. 191 e seu § 5°, deste Regimento.

Art. 197. A decisédo definitiva sera formalizada mediante Acordédo, nos termos do inciso V do art. 80 deste Regimento, cuja
publicacdo no Diério Oficial Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado constituira: (Redacdo dada pela Resolugdo TCE/MA
n° 268/2017, publicada no DOE de 24.05.17)

| - no caso de contas regulares, certificado de quitacdo plena do responsével para com o Erario;

Il - no caso de contas regulares com ressalva, certificado de quitacdo com determinacédo, nos termos do inciso I, do art. 191,
deste Regimento;

Il - no caso de contas irregulares: [?]

Art. 199. O responsavel sera intimado, por meio da publicagcdo do respectivo acérddo no Diario Oficial Eletronico do Tribunal
de Contas do Estado, para no prazo de quinze dias efetuar e comprovar o pagamento da divida decorrente de imputacéo de
débito e/ou de cominacéo de multa. (Redagé@o dada pela Resolugdo TCE/MA n° 268/2017, publicada no DOE de 24.05.17)

Art. 306. O Diério Oficial do Estado é 6rgdo de divulgagdo do Tribunal de Contas do Estado, observado o que dispde os Art.
77,80, 188, 191, 196, 197, 237, 290 e 326. (nova redacdo dada pela Resolucdo n.° 071, de 14 de abril de 2004, publicada
no DOJ de 24 de maio de 2004).

Foi justamente a partir dos referidos artigos que o TIMA construiu 0 seu entendimento de que é plenamente valida a
intimacdo do acérdao por meio de publicacéo no Diario Oficial, ndo havendo que se perquirir a necessidade de intimacao
pessoal do interessado, como se pode ver dos arestos abaixo:

PROCESSO CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE ACORDAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO.
SUSPENSAO DA DECISAO DE 1° GRAU - IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
PUBLICAQAO VIA DIARIO OFICIAL - VALIDADE. INTIMAQAO PESSOAL E REPRESENTAQAO POR ADVOGADO -
DESNECESSIDADE.APELACAO IMPROVIDA.

| - Cinge-se a matéria, essencialmente, acerca da regularidade das decis@es proferidas pelo Tribunal de Contas do Estado,
guando do julgamento das contas do a época Presidente da Camara Municipal de Santa Inés/MA, referentes aos anos de
2009/2010, tomando por fundamento a auséncia de citacdo para sessédo de julgamento e pela falta de intimac&o do Acérdao
condenatorio, tendo o TCE atestado que o requerente nédo apresentou defesa ao procedimento administrativo.

Il - A matéria aqui tratada ja fora exaustivamente debatida por esta Quinta Camara Civel quando do julgamento do Agravo
de Instrumento n° 0800093-18.2016.8.10.0001, e confirmando os fundamentos indicados de forma precisa na sentenga de
origem, penso que o Apelante ndo comprovou a existéncia de vicio formal apto a ensejar a modificacdo do decisum a quo.
Il - Conforme destacado pela Procuradoria Geral de Justica, quando fora publicada a deciséo que julgou irregulares as
contas apresentadas pelo Apelante, a publicacéo das decis@es proferidas pelo Tribunal de Contas do Estado do Maranhao,
dentre esta a dos Acérdaos mencionados foram realizadas por meio do Diario Oficial.

IV - Ao contrario do que pretende fazer crer o Apelante, ndo existe previséo legal que estabeleca a obrigatoriedade da
intimacao pessoal do Acérdao proferido pelo TCE/MA.

Apelacédo improvida. (AC 0001669-08.2016.8.10.0056, 003972/2019,Rel. Des. José de Ribamar Castro, Quinta Camara
Civel, julgado em 01/07/2019, DJe de 04/07/2019)
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CONSTITUCIONAL. REMESSA NECESSARIA. ACAO ORDINARIA. ANULACAO DE DECISAO DO TCE/MA.REVISAO
PELO PODER JUDICIARIO. POSSIBILIDADE. LIMITADA AO EXAME DE LEGALIDADE E ASPECTOS FORMAIS.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. PUBLICACAO VIA DIARIO OFICIAL. VALIDADE. INTIMACAO PESSOAL.
DESNECESSIDADE.REMESSA PROVIDA.

| - A Constituicdo Federal de 1988 enseja a possibilidade de controle dos atos da Administracédo Publica pelo Poder
Judiciério. Porém tal limitac@o esté atrelada ao controle da legalidade e de vicios de desvio de poder, bem como de atos
exorbitantes e ao exame da legalidade e dos aspectos formais.

Il - A publicacdo dos atos oriundos do TCE/MA encontra previséo legal nos artigos 123, IV, da Lei Organica do TCE/MA (Lei
Estadual n°® 8.258/2005) e o artigo 290, inciso Il do Regimento Interno do TCE/MA, inexistindo obriga¢do quanto a intimagéo
pessoal dos gestores, que podem ser notificados das decisdes dos Tribunais de Contas via Diario da Justica.

Il - Remessa provida. (REMESSA n.° 15.413/2014 - S&o Luis, julgado em 04 de agosto de 2014, Relatora DESA. MARIA
DAS GRACAS DE CASTRO DUARTE MENDES, Quinta Camara Civel TIMA).

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DESCONSTITUTIVA DE ATO
ADMINISTRATIVO. CONTAS JULGADAS IRREGULARES PELO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO. INTIMACAO VIA
DIARIO ELETRONICO. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE INTIMA(;AO PESSOAL.

| - Nos termos do artigo 123 da Lei Estadual n® 8.258/05 (Lei Organica do TCE/MA): Os prazos referidos nesta lei séo
continuos, ndo se interrompendo nos feriados, e contam-se a partir do dia: [...] IV - da publicacdo do ac6rdéo e/ou do
parecer prévio no Diério Oficial Eletronico do Tribunal de Contas do Estado.

Il - A intimacéo por meio do Diério Oficial ndo caracteriza viola¢éo aos principios do contraditério e ampla defesa, conforme
precedentes deste Tribunal: Al 29.525/2010-SA0 LUIS, Rel. Des. LOURIVAL DE JESUS SEREJO SOUSA, Terceira
Camara Civel, julgado em 13.10.11; AC 12.080/2010-SAO LUIS, Rel. Des. STELIO MUNIZ, Terceira Camara Civel, julgado
em 16.12.10.

1l - Nesse sentido, a jurisprudéncia do STF ¢ pacifica: MS 26.732 AgR, Rel.2 Ministra CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno,
julgado em 25.06.08, DJe-152, publicagdo em 15.08.08; MS 24.961, Rel. Ministro CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno,
julgado em 24.11.04, DJ de 04.03.05; IV - Agravo conhecido e desprovido.(AGRAVO DE INSTRUMENTO NO10.720/2012 -
SAO LUIS, Relator Desembargador Marcelo Carvalho Silva, Segunda Camara Civel TIMA).

Portanto, ddvidas ndo pairam quanto a retiddo do procedimento adotado pelo TCEMA quanto a comunicacao dos acordaos
gue o apelado busca desconstituir, sendo véalidas, assim, a &quot;certificacdo de transito em julgado&quot; emitida pelo
TCEMA.

Ultimada essa questao, também ndo h4 como se adentrar na discussédo sobre o mérito da andlise da prestacéo de contas
realizada pelo TCEMA, dado que, em ultima andlise, implicaria em uma indevida ingeréncia do Poder Judiciario sobre os
Tribunais de Contas, érgao que, pelo texto constitucional (cf. art. 71, | e VIII, da CF<sup><a href="#sdfootnotelsym"
type="Reference">1</a></sup> e art. 172, | e VIll, da CE/MA<sup><a href="#sdfootnote2sym"
type="Reference">2</a></sup>), possui a atribui¢cdo de fiscalizacdo externa das contas publicas e da aplicacdo das sancdes
aqueles que gerem o dinheiro publico.

Na linha do aqui externado, i.e., pela insidicabilidade do mérito das decisdes do Tribunal de Contas, confira-se os seguintes
julgados do TIMA:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REJEIQAO DE CONTAS. SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE.
PAGAMENTO POR OBRA NAO REALIZADA. RESTABELECIMENTO DOS EFEITOS DO ACORDAO N° 252/2017 (PL-
TCE). RECURSO PROVIDO.

1. A revisédo pela Justica Comum das decisfes dos Tribunais de Contas deve se restringir ao controle de legalidade,
competéncia e motivacao das decisdes, o que, portanto, afasta a pretenséo formulada pela agravada, ao tentar desconstituir
0 mérito da deciséo técnica da Corte de Contas.

2. Por sua vez, a Justica Eleitoral detém competéncia constitucional e legal para aferir a configuragéo de irregularidade de
natureza insanavel, para examinar se aludido vicio qualifica-se juridicamente como ato doloso de improbidade
administrativa, a acarretar a inelegibilidade de candidato.

3. Desse modo, ha de se restabelecer a constituicao do titulo executivo a ensejar a autorizagdo para a cobranca dos valores
aplicados e a inclusdo do nome da agravada do rol dos gestores com contas desaprovadas, imputacdes estas constantes no
Acérddo n° 252/2017 (PL-TCE/MA). (Al 0808610-41.2018.8.10.0000, Rel. Des.Marcelino Chaves Everton, Quarta Camara
Civel, julgado em 21/05/2019, DJe de 22/05/2019).

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. DESCONSTITUICAO DE ACORDAO DO TCE. FUNDAMENTAGCAO SUSCINTA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. REVISAO JUDICIAL DE DECISAO DO TCE. ASPECTOS DE LEGALIDADE E DE
LEGITIMIDADE. MERITO. IMPOSSIBILIDADE I. O Poder Judiciario pode analisar os aspectos de legalidade e de
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legitimidade dos atos administrativos, incluidas as decisdes do Tribunal de Contas do Estado do Maranhéo - TCE/MA,
entretanto, ndo pode imiscuir-se no mérito administrativo. Il. Se a decis&o do Tribunal de Contas do Estado do Maranh&o -
TCE/MA traz motivacao suficiente e ampara-se em regular procedimento administrativo, no qual foi assegurado o
contraditério e a ampla defesa a gestora publica, sem quaisquer indicios de irregularidade ou ilegalidade formal, ndo ha
raz&o para anular a decisdo da corte de contas. lll. Apelagédo conhecida e desprovida.(AC

0011712-92.2004.8.10.0001, Rel. Des. Luiz Gonzaga Almeida Filho, Quarta Camara Civel, julgado em 12/05/2015, DJe de
15/05/2015).

Firme nessas premissas, tenho que, como foi afastada a alegacéo de vicio procedimental (intimacédo do acérdao), ndo cabe
ao Poder Judiciario se imiscuir na seara de outro Poder constituido, revisando o mérito da decisdo do TCEMA proferida no
bojo do sobre a prestacéo de contas do apelado, na condigcdo de ex-gestor do Municipio de Pastos Bons, relativa ao
exercicio financeiro do ano de 2007.

Pelo exposto, de acordo com o parecer ministerial, DOU PROVIMENTO a presente apelacéo para reformar a sentenca
recorrida e, consequentemente, julgar improcedentes os pedidos encampados na inicial, restabelecendo os efeitos dos
acordaos do TCEMA questionados nesta demanda.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Luis, 24 de setembro de 2020.

Des. Antonio Guerreiro Junior
RELATOR

&lt;a href=&quot;#sdfootnotelanc&quot; type=&quot;Reference&quot;&gt;1&It;/a&gt; Art. 71. O controle externo, a cargo do
Congresso Nacional, sera exercido com o auxilio do Tribunal de Contas da Unido, ao qual compete:

| - apreciar as contas prestadas anualmente pelo Presidente da Republica, mediante parecer prévio que devera ser
elaborado em sessenta dias a contar de seu recebimento;

[?]
VIII - aplicar aos responséaveis, em caso de ilegalidade de despesa ou irregularidade de contas, as sanc¢des previstas em lei,
que estabelecera, entre outras cominag¢des, multa proporcional ao dano causado ao erario;

&lt;a href=&quot;#sdfootnote2anc&quot; type=&quot;Reference&quot;&gt;2&It;/a&gt; Art. 172. Ao Tribunal de Contas do
Estado, no ambito do controle externo do Municipio, além das atribui¢cdes previstas nesta Constituicdo, compete: (Redacao
dada pela Emenda Constitucional n® 053, de 20/12/2007)

| - apreciar as contas prestadas anualmente pelos Prefeitos Municipais, mediante parecer prévio;

[?]
VIII- aplicar aos responséaveis, em caso de ilegalidade de despesa ou irregularidade de contas, as sancdes previstas em lei,
que estabelecera, entre outras cominag¢des, multa proporcional ao dano causado ao erario;

7 dia(s) ap6s a movimentacao anterior

Quinta-Feira, 17 de Setembro de 2020.

AS 10:50:40 - Recebidos os autos - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

AS 10:29:32 - Remetidos os Autos destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR,;
motivo_da_remessa CONCLUSAO - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

CONCLUSAO

AS 10:29:32 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO
GUERREIRO JUNIOR

AS 10:28:26 - Juntada de Peticéo de Tipo: tipo_de_peticao Peticdo (outras); nimero da peticdo 0174452020 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Solicitante:ENOQUE FERREIRA MOTA NETO Pedido Incidental de Arguicdo de Incompeténcia Absoluta.

Juntada a Peticdo 17445/2020, por parte de Enoque Ferreira Mota Neto, conforme fls. 748/769.
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AS 10:22:52 - Juntada de tipo_de_documento Oficio - SEGUNDA CAMARA CIVEL

Juntada do Oficio 485/2020-22CCl e certiddo de cumprimento, referente a intimacéo do advogado, para devolugao doa
autos, conforme fls. 746/747.

AS 10:19:47 - Juntada de Peticéo de Tipo: tipo_de_peticao Peti¢céo (outras); nimero da peticdo 0168552020 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Solicitante: TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO MARANHAO - Intimagdo de advogado para devolugdo dos autos em
24 horas.

Juntada a Peticdo 16855/2020, por parte do Tribunal de Contas do Estado do Maranh&o, conforme fls. 743/744.

1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Quarta-Feira, 16 de Setembro de 2020.

AS 12:07:14 - Protocolizada Peticdo namero da peticdo 0174452020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

AS 12:06:32 - Recebidos os autos - COORDENADORIA DAS CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

741 fls e 03 vol.
1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Terca-Feira, 15 de Setembro de 2020.

AS 15:12:01 - Oficio Devolvido Resultado: resultado entregue ao destinatario - SEGUNDA CAMARA CIVEL

OF: 485/20
1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Segunda-Feira, 14 de Setembro de 2020.

AS 13:14:36 - Expedicao de tipo_de_documento Oficio - SEGUNDA CAMARA CIVEL

Oficio n.° 485/2020-22CCl Sdao Luis, 14de setembrode 2020.

A Sua Senhoria oSenhor

GUILHERME AVELLAR DE CARVALHO NUNES

Advogado, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil Seccional do Maranhéo
OAB/MA 13299

Endereco Profissional:

Avenida Ana Jansen, n°. 02- Sdo Francisco

Sao Luis/MA

Assunto:Devolucdo de autos em carga.
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Senhor Advogado,

De ordem do Eminente Desembargador Relator, intimo Vossa Senhoria para que, em 24h (vinte e quatrohoras), proceda a
devolucéo dos autos da Apelacao Civel n°. 27184/2019 (0057804-79.2014.8.10.0001), objetivando assegurar aos
jurisdicionados o direito fundamental a razoavel duracdo do processo (CF art. 5°, LXXVIII), sob pena das responsabilidades
previstas em lei, bem como busca e apreensao dos autos.

Atenciosamente,

JAMIL AGUIAR DA SILVA JUNIOR
Secretario da Segunda Camara Civel

4 dia(s) ap6s a movimentacédo anterior

Quinta-Feira, 10 de Setembro de 2020.

AS 08:41:01 - Protocolizada Peticdo numero da peticdo 0168552020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

13 dia(s) ap6s a movimentacao anterior

Sexta-Feira, 28 de Agosto de 2020.

AS 10:58:41 - Autos entregues em carga ao destinatario GUILHERME AVELLAR DE CARVALHO NUNES - SEGUNDA
CAMARA CIVEL

AUTOS FEITO CARGA AO DR. GUILHERME AVELLAR DE CARVALHO NUNES OAB. 13299 CONTENDO 741 FOLHAS
COM 3 VOLUMES

AS 09:07:27 - Juntada de Peti¢&o de Tipo: tipo_de_peticao Procuragédo/substabelecimento sem reserva de poderes;
nimero da peticdo 0158492020 - SEGUNDA CAMARA CIVEL

Solicitante:ENOQUE FERREIRA MOTA NETO Requer juntada de substabelecimento. JUNTADA DE PETICAO N°.
15.849/2020 DE FLS. 739/741.

AS 09:06:56 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 08:58:44 - Remetidos os Autos destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros motivos -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Quinta-Feira, 27 de Agosto de 2020.

AS 11:19:34 - Protocolizada Peticdo numero da petigdo 0158492020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

AS 07:24:29 - Recebidos os autos - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

1 dia(s) apés a movimentacao anterior
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Quarta-Feira, 26 de Agosto de 2020.

AS 11:19:10 - Remetidos os Autps destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR;
motivo_da remessa CONCLUSAO - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

CONCLUSAO

AS 11:19:10 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO
GUERREIRO JUNIOR

em 03 volumes.

AS 11:16:45 - Juntada de Peticéo de Tipo: tipo_de_peticao Peti¢céo (outras); nimero da peticdo 0157572020 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Nesta data, procedemos a juntada da peticao n°. 015.757/2020 de
26/08/2020 de Substabelecimento, interposta por Enoque Ferreira
Mota, as fls. 735/737.

Solicitante:ENOQUE FERREIRA MOTA SUBSTABELECIMENTO.

A§ 11:02:18 - Protocolizada Peticdo numero da petigdo 0157572020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

2 dia(s) ap6s a movimentacao anterior

Segunda-Feira, 24 de Agosto de 2020.

AS 12:53:36 - Juntada de Peticéo de Tipo: tipo_de_peticao Peticéo (outras); nimero da peti¢cdo 0152972020 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Solicitante:ENOQUE FERREIRA MOTA Requer vista dos autos. JUNTADA DE PETICAO N°. 15.297/2020 DE FLS. 732/733

AS 11:36:20 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 10:58:57 - Remetidos os Autos destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros motivos -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 10:26:33 - Proferido despacho de mero expediente - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

Peco pauta
3 dia(s) apés a movimentacao anterior

Sexta-Feira, 21 de Agosto de 2020.

AS 10:14:15 - Recebidos os autos - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

AS 09:35:42 - Protocolizada Peticdo namero da peticdo 0152972020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO MARANHAO Pagina 12 de 14
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

| Consulta realizada em: 24/09/2020 20:19:14

*% Segundo Grau

Consulta Processual

1 dia(s) apés a movimentacgao anterior

Quinta-Feira, 20 de Agosto de 2020.

AS 12:19:33 - Remetidos os Autps destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR;
motivo_da remessa CONCLUSAO - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

CONCLUSAO

AS 12:19:33 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO
GUERREIRO JUNIOR

AS 12:18:28 - Juntada de Petic&o de Tipo: tipo_de_peticao Peti¢cdo (outras); numero da peticdo 0132722020 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Solicitante: TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO MARANHAO - Solicitar habilitag&o nos autos em epigrafe. Fls.
723/728.

AS 12:18:26 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 08:08:05 - Remetidos os Autos destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros motivos -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

27 dia(s) apés a movimentacao anterior

Sexta-Feira, 24 de Julho de 2020.

AS 10:42:31 - Protocolizada Peticdo nimero da peticdo 0132722020; Tipo: PETICAO - COORDENADORIA DAS
CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

169 dia(s) ap6s a movimentacdo anterior

Quinta-Feira, 6 de Fevereiro de 2020.

AS 11:11:59 - Recebidos os autos - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

AS 09:53:14 - Remetidos os Autos destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR,;
motivo_da_remessa CONCLUSAO - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

CONCLUSAO

AS 09:53:14 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO
GUERREIRO JUNIOR

AS 09:00:18 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

...A PGJ. Manifesta-se pelo CONHECIMENTO e PROVIMENTO da presente apelacao.
E o parecer.

Sao Luis, 30 de janeiro de 2020

Sandra Lucia Mendes Alves Elouf
Procuradora de Justica
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49 dia(s) ap6s a movimentacao anterior

Quinta-Feira, 19 de Dezembro de 2019.

AS 10:11:12 - Autos entregues em carga ao destinatario PROCURADORIA GERAL DA JUSTICA - SEGUNDA
CAMARA CIVEL

AS 10:07:07 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 09:08:05 - Remetidos os Autos destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros motivos -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 08:56:48 - Proferido despacho de mero expediente - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

A d. Procuradoria de Geral de Justica

AS 08:56:21 - Recebidos os autos - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

AS 08:39:39 - Remetidos os Autps destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR;
motivo_da remessa CONCLUSAO - GAB. DES. ANTONIO PACHECO GUERREIRO JUNIOR

CONCLUSAO

AS 08:39:39 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. ANTONIO PACHECO
GUERREIRO JUNIOR

AS 08:36:36 - Recebidos os autos - COORDENADORIA DAS CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Quarta-Feira, 18 de Dezembro de 2019.

AS 12:47:57 - Remetidos os Autos destino COORDENADORIA DAS CAMARAS CIVEIS ISOLADAS;
motivo_da_remessa outros motivos - COORDENADORIA DAS CAMARAS CIVEIS ISOLADAS

96 dia(s) apés a movimentacgao anterior

Sexta-Feira, 13 de Setembro de 2019.

AS 15:52:53 - Recebidos os autos - GAB. DES. JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO

25 dia(s) apés a movimentacgao anterior

Segunda-Feira, 19 de Agosto de 2019.

AS 15:13:33 - Remetidos os Autos destino GAB. DES. JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO; motivo_da_remessa
CONCLUSAO - GAB. DES. JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO
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CONCLUSAO

AS 15:13:33 - Conclusos para tipo_de_conclusao desembargador Relator; destino GAB. DES. JAMIL DE MIRANDA
GEDEON NETO

AS 12:46:53 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 12:01:30 - Remetidos os Autos destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros motivos -
SEGUNDA CAMARA CIVEL

5 dia(s) ap6s a movimentagao anterior

Quarta-Feira, 14 de Agosto de 2019.

AS 11:07:00 - Recebidos os autos - GAB. DES. JORGE RACHID MUBARACK MALUF EM SUBSTITUICAO

AS 08:15:10 - Remetidos os Autos destino GAB. DES. JORGE RACHID MUBARACK MALUF EM SUBS'I:ITUIQAO;
motivo_da_remessa CONCLUSAO - GAB. DES. JORGE RACHID MUBARACK MALUF EM SUBSTITUICAO

CONCLUSAO

AS 08:15:10 - Conclusos para tipo_de_conclusao ao relator Substituto; destino GAB. DES. JORGE RACHID
MUBARACK MALUF EM SUBSTITUICAO

AS 08:14:04 - Recebidos os autos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Terca-Feira, 13 de Agosto de 2019.

AS 10:23:17 - Remetidos os Autos da Distribuic&o destino SEGUNDA CAMARA CIVEL; motivo_da_remessa outros
motivos - SEGUNDA CAMARA CIVEL

AS 08:26:20 - Distribuido por Tipo: tipo_de_distribuicao_redistribuicao sorteio - COORDENADORIA DE
DISTRIBUICAO

AS 08:00:48 - Recebidos os autos - COORDENADORIA DE DISTRIBUICAO

1 dia(s) apés a movimentacao anterior

Segunda-Feira, 12 de Agosto de 2019.

AS 12:16:54 - Remetidos os Autos destino COORDENADORIA DE DISTRIBUICAO; motivo_da_remessa outros
motivos - COORDENADORIA DE DISTRIBUICAO

AS 10:32:09 - Recebidos os autos - COORDENADORIA DE PROTOCOLO, CADASTRO E AUTUACAO



